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Beneficiario: Juzgado de lo Contencioso Administrativo n°® 02 de Barcelona

Concepto:
Parte recurrente/Solicitante/Ejecutante: | N | NN Parte demandada/Ejecutado: AYUNTAMIENTO DE
MATARO
Procurador/a: Procurador/a: _
Abogado/a Abogado/a:

SENTENCIA N°103/2022

Barcelona, 26 de abril de 2022

Visto por _ Magistrada Juez titular del Juzgado
Contencioso Administrativo numero dos de los de Barcelona y su partido, el
presente Procedimiento Abreviado numero 198/2020 D en el que han sido
partes, como demandante, | I como demandado el

Ayuntamiento de Matard, procede dictar la presente sentencia sobre la base de
los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. Por el citado particular se interpuso demanda sobre la base de los
hechos que alegaba, y respecto de los que invoco los fundamentos juridicos que
estimdé oportunos, terminando con la solicitud de que se admitiera la demanda;
se recabara el expediente administrativo; se emplazara al demandado; se
tramitara el correspondiente juicio y se dictase sentencia en la que, estimando el
recurso en todas sus partes, se anulara la resolucién impugnada.

SEGUNDO. Admitida a tramite la demanda, se dio traslado de la misma a la
Administracion demandada, recabandose al propio tiempo el expediente
administrativo, que tras ser remitido se puso de manifiesto a la demandante, y
citandose a las partes a la oportuna vista.

En la vista (a la que comparecieron ambas partes), y después de ratificarse la
demandante integramente en su escrito de demanda, por la parte demandada se
manifestd su voluntad de oponerse a la demanda sobre la base de los hechos
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que alegaba, y respecto de los que invocd los fundamentos juridicos que estimoé
oportunos, terminando con la solicitud de que se desestimara la demanda y se
dictara sentencia por la que se le absolviera de las pretensiones en su contra
formuladas.

TERCERO. Abierto el juicio a prueba y previa declaraciéon de pertinencia, se
llevd a cabo la propuesta por las partes, con el resultado que obra en autos.
Formuladas conclusiones orales por las partes, han quedado los autos vistos
para sentencia.

CUARTO. La cuantia del procedimiento es de 4.917,05 euros, que es el importe
de la indemnizacién que se reclama en la demanda.

En la sustanciacion de este procedimiento se han observado las prescripciones
legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Es objeto del presente recurso el Decreto n° 2020-5535, de fecha
04/06/2020, por el que se desestimo la peticion de indemnizacion formulada por
el actor por los dafos que dice haber sufrido como consecuencia de la caida que
tuvo lugar el 10/05/2019 en la Avenida Puig i Cadafalch, a la altura del numero
40 de la poblacion de Mataro.

SEGUNDO. El articulo 32 de la Ley 40/2015, del Régimen Juridico de las
Administraciones publicas (LRJAP), como antes hacia el articulo 139 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo comun (LRJPAC), regula el instituto
de la responsabilidad patrimonial de la Administracion. De la redaccion de dicho
precepto y de su interpretacion por la Jurisprudencia se deduce que para que
proceda dicha responsabilidad patrimonial deben darse, cumulativamente, los
requisitos siguientes: La efectiva realidad de un dafo, evaluable
econdmicamente e individualizado en relacion a una persona o grupo de
personas; Que el dafo o lesion patrimonial sufrido por el reclamante sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal de un servicio publico, en
una relacion directa y que no se trate de un dafo que el particular tenga el deber
de soportar.

Y, en virtud de las reglas sobre la carga de la prueba, es el particular quien debe
probar la existencia de los mismos.

A ello hay que afiadir que en el calculo de la indemnizacién debe ponderarse, en
Su caso, la existencia de culpa por parte del sujeto perjudicado, si en el resultado
dafioso ha concurrido juntamente con el funcionamiento normal o anormal de un
servicio publico.
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Por ultimo, hay que recordar que la Administracion no sera responsable en el
caso de que exista fuerza mayor, que, como causa de exoneracion de la
responsabilidad patrimonial, debe ser probada por quien la alega, o bien en la
produccion del dafio haya intervenido un tercero o el propio perjudicado, y que el
plazo para el ejercicio de la accidén es de un afno desde la produccion del hecho
dafioso o, en su caso, desde la curacién o consolidacion de las lesiones fisicas
sufridas.

TERCERO. Sobre la base de los presupuestos citados hay que analizar si en el
caso que nos ocupa procede la peticion de responsabilidad patrimonial
formulada por la actora.

Pues bien, del analisis del expediente administrativo y de las pruebas
practicadas en el momento de la vista, se llega a la conclusién de que no puede
prosperar la reclamacién presentada.

En efecto, segun es de ver en el folio 5 y 6 del expediente, y si bien es cierto que
existe un pequeno desnivel entre baldosas, es muy pequefio. De hecho, en la
fotografia del folio 5 se ve un grupo de cuatro personas caminando en paralelo
que, por la direccion que llevan, debieron pasar todos ellos por la zona.

Ademas, el actor es de Mataré (nacio en esa localidad segun su DNI), y vive en
= [ | > coida se produjo en Av. Puig i

Cadatalch, (.

Otro dato a tener en cuenta es que no constan incidencias ni avisos previos por
caidas en ese punto. Y en el acto de la vista la demandada aporté diversas
fotografias de Google Maps de meses antes y después del accidente que
demuestran que el pequefio desnivel ya existia tiempo antes. Y el Informe
ingeniero municipal acredita que la acera es amplia, y que el Ayuntamiento si
tiene conocimiento del desperfecto, procede a su reparacion, pero que en este
caso no habia ningun aviso previo ni el desperfecto es significativo, por lo que no
se procedio a la reparacion, y que el paso es de 3m, de ahi que el accidentado
podia haber transitado por una zona sin desperfectos.

Es cierto que también obra en el expediente el informe de la Guardia Urbana en
el que se dice que pudieron “observar un panot enfonsat que feia sobresortir el
del costat uns tres centimetres, aproximadament”, pero se trata de una
manifestacion poco precisa, por lo que no permite tener por acreditado que el
desnivel fuera ese, y tampoco las fotografias aportadas lo permiten.

Asi las cosas, no puede considerarse que el Ayuntamiento pueda ser
considerado como responsable del accidente, que, ademas, se produjo a plena
luz del dia.

A todo ello debe anadirse que, en el caso de que se hubiera tenido por
acreditada la mecanica del accidente y la relacion de causalidad del mismo con
el estado de la acera —datos que no han quedado probados-, tampoco se
admitiria la indemnizacion que se reclama, ya que la demanda también incurre
en pluspeticion. En efecto, la prueba pericial médica aportada por la victima en
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via administrativa (elaborada por el Dr.- se habla de 50 dias de baja
laboral —cuando no consta parte alguno de baja-, y de 20 de perjuicio moderado
por las lesiones intercostales (el perito dijo que el actor tuvo un esguince, que no
consta documentado) que son, segun el perito, muy dolorosas, pero reconocio
en el plenario que esa valoracion se hizo por analogia de las facturas de costilla
(fractura que el actor no tuvo, de hecho, la unica documentacién aportada es la
del parte de urgencias, en el que no se habla siquiera de esguince costal).

Frente a esa prueba, la demandada aporto la pericial del Dr. |JJJJl]l que valora
los dafos —no se pronuncia sobre la causa ni sobre la responsabilidad
municipal-, en 2227,47 euros como maximo. En el plenario el Dr.
manifesto que difiere del informe del Dr. |Jjjij en cuanto a las algias costales
porque el baremo imputa las algias a las fracturas, y el actor sélo tuvo un golpe,
pero no una fractura, y que en el informe de urgencias se habla de contusion en
la zona costal, nada mas, y no se hizo ningun seguimiento de esa contusion ni
ninguna otra asistencia, insistiendo en que no hay parte de baja laboral, y que,
en todo caso, la exploracion sélo habla de contusion, y no precisé ninguna
inmovilizacién, afirmando que un golpe no deja secuela, solo lesiones
temporales.

En las conclusiones, el abogado de la actora reconocié que no existe baja
laboral, pero insisti6 que el Cédigo de accesibilidad de Catalunya dice que
maximo de desnivel admitido es de 2 cm, y que en el informe de la Guardia
Urbana se dice que era de 3 cm (informe al que ya se ha hecho referencia ut
supra y no permite acreditar la altura del desnivel).

En el correspondiente tramite de conclusiones, la demandada insistié en que el
unico testigo -que intervino en via administrativa, no en sede judicial- afirmé que
era muy amiga del actor —lo que es cierto-, y que en el informe de urgencias que
habla de contusiones, y que la testigo solo dijo que se habia hecho dafo en la
barbilla y en la rodilla, y no en la zona lumbar.

Ademas, la operacion para la extirpacion de un quiste en la barbilla, nada tuvo
que ver con el accidente —pese a que en la reclamacion parece pretenderse asi-,
ya que se trataba de un quiste sebaceo (de grasa), segun consta en el folio 15
del expediente administrativo.

En definitiva, debe desestimarse integramente el recurso interpuesto.

CUARTO. En cuanto a las costas, de acuerdo con el articulo 139.1 de la LJCA,
en primera o Unica instancia, el érgano jurisdiccional, al dictar Sentencia o al
resolver por Auto los recursos o incidentes que ante el mismo se promovieren,
impondra las costas a la parte que haya visto rechazadas todas sus
pretensiones, salvo que aprecie y asi lo razone, que el caso presentaba serias
dudas de hecho o de derecho.

Como quiera que se desestiman integramente las pretensiones del recurso, la
condena en costas a la actora es obligada, sin que se aprecien dudas serias de
hecho o de derecho que justifiquen su no imposicion, si bien limitada a la
cantidad de 200 euros por todos los conceptos, en uso de la facultad que
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confiere el articulo 139.3 de la LJCA.

Vistos los preceptos legales citados, y demas normativa de especial y general
aplicacion al caso

FALLO

Desestimo el recurso contencioso administrativo interpuesto por [ NN

ontra el Decreto n° 2020-5535, de fecha 04/06/2020, por el que
se desestimo la peticion de indemnizacién formulada por el actor por los dafos
que dice haber sufrido como consecuencia de la caida que tuvo lugar el
10/05/2019 en la Avenida Puig i Cadafalch, a la altura del numero 40 de la
poblacion de Matard, declarando que el citado acto es ajustado a derecho, y
condeno a la actora al pago de 200 en concepto de costas procesales.

Notifiquese esta resolucion a las partes, indicandoles que es firme y que contra
la misma no cabe interponer recurso ordinario alguno.

Librese testimonio de esta Sentencia para su constancia en autos, llevando el
original al Libro de las de su clase.

Asi por esta mi Sentencia, definitivamente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.

La Magistrada Juez

Puede consultar el estado de su expediente en el area privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y

responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y
que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.

Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligaciéon incumbe a los profesionales
que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.
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El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.

En relacion con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacion, acceso,
rectificacion, supresion, oposicion y limitacion se tramitaran conforme a las normas que resulten de
aplicacion en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberan ejercitarse ante el
organo judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
por quien tenga la competencia atribuida en la normativa organica y procesal.

Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccion de datos personales y garantia de los derechos
digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Ill del Libro Ill de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
Judicial.
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INFORMACION PARA LOS USUARIOS DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA:

En aplicacion de la Orden JUS/394/2020, dictada con motivo de la situacion
sobrevenida con motivo del COVID-19:

- La atencion al publico en cualquier sede judicial o de la fiscalia se realizara por
via telefénica o a través del correo electrénico habilitado a tal efecto, arriba
detallados, en todo caso cumpliendo lo dispuesto en la Ley Organica 3/2018, de
5 de diciembre, de Proteccidon de Datos Personales y garantia de los derechos
digitales.

- Para aquellos casos en los que resulte imprescindible acudir a la sede judicial o
de la fiscalia, sera necesario obtener previamente la correspondiente cita.

- Los usuarios que accedan al edificio judicial con cita previa, deberan disponer y
usar mascatrillas propias y utilizar el gel desinfectante en las manos.
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